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ﬂ REPUBBLICA ITALIANA
S IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
PRIMA SEZIONE PENALE Udbertza pubblica
Congonta dic in data
Dott. MOCALYT Piero Presidente QQ Di._. 2003
1. Dott. CHIEFFI Severo Consigliers SENTENZA
2. Dot CAMPO Stefano Consigliere N. _/.’ID.?. /03
5. Doz, VANCHERI Angelo Consigliere
4. Dott. GRANERO Francantonio Consigliere REG e o
ha pronunciato 2 seguente b
SENTENZA Z‘.-T-'H#/ﬂ.z

sul ricorso proposto da:

Procuratore Generale presso la Corte d°Appello di Bologna;

Avvocatura delle Stato per la Presidenza del Consiglio dei Ministri e per il Ministero
deil'lnterno per i soli interessi civili;

Bolognesi Paolo e Bolognesi Marco per i sali interessi eivili;

AVVvyerso
ia sentenza emessa il dalla Corte d’Assise d’Appelle di Bologna it 2! dicersbre 2001, {3 ity
nei confioti di: SRS
1) MANNUCCI BENINCASA Federico, n. il 23/07/1934
2) CARMINATI Massimo, n_ il 31/05/1958;

- Visti gli atti, la sentenza denunciata ed il ricorso;
- Sentita in pubblica udienza la relazione del consigiiere Francantonio Granern;
- Udito il Pubblico Ministero in persona de! Sostituto Procuratore Generzie
Gianfranco Ciani, il quale ha concluso chiedendo la declaratoria di inammissibilira
dei ricorst presemtari dalle parti civili ed il rigeno di quello presentato dal J
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- ﬁﬂitiipm‘ le parti civili. gli avy ¢ Paclo Trombetti & Guido Calvi;
- uditi i difensori avviri Ambra Giovene, Giosué Naso, Salvino Mondelio e
Gt o Gianzi. )

Cousiderato in fatto
La sentenza oggetto di ricorso & stata emessa dalla Conte d'Assise d' Appello di Bologna
il 21 dicembre 2001, in uno dei processi scaturiti da una pluriennale attiveea istruttoria
concernente una serie di reati eravissimi, quasi tutti caratterizzati dalla finalitd di
eversione od incentrati intorno a due tragici attentati- quello compiuto nella sottema il 5
ed il 4 agosto 1974 contro il teno espresso Jralicus, che provoco la morte di dodici
persone ed il ferimento di numerosi passeggeri e quello del 2 agosto 1980, nella
sazione centrale di Bologna, che provoco la perdita di 85 vite umane ed il ferimento di
227 persone.
Nell’ ambi ato. o v dl —— o Vil e i
che qui imteressano, quella parte delle indagini e dei processi concernenti i tentativi di
depistaggio, messi in atto da var] soggetti, attraverso il tenfativo di accreditare una pista
iniernazionale ed il compimento di una serie di reati con modalita e tempi diversi,
idonei ad inquinare le indagini sui famti pi tragici Di questo filone di indagini ¢
processi & espressione, tra le altre, la sentenza in esame, che reca ['assaluzione di
Federigo Manucei Benicasa e Massimo Carminati per i reati seguenti:
a canico del primo:
“delino p. e p. dagfi arn. 110, 81 cpv, 61 n. 2 e 9, 368 secondo comma C.P. ¢ | Legge 6
Jebbraio 1950 n. I5 perché, con pit aziont esecutive di wn identico disegno criminoso,
al fine di commettere il delitto & cui al capo che precede (favoreggiamenta nei
confromti di Augusto Cauchi, dichierato estinto in primo grado per infervemia
prescrizione, ndr), ed abusando dei suot potert ¢ violendo i doveri di capo centro SISMI
dr Firenze. pur sapendolo innocente di tali reari, accusava Gelli Licio, con scriito
aronimo, che di poi accreditava nefla vesre ufficiale di cui sopra, di essere ['autore dj
“decine ¢ decine di omicidi” tra cul quello ai domni di Silvano Fedi: adombrona la
responsabilita del Gelli nel decesso di Manrico Ducceschi. da i ricollegato alia
causale della morte del Fedi. indicava il Gelli come responsabile di pri szragi tra cui
quella alla stazione di Bologna del 2 agosto 1980, commetiendo i fatti con finalita di
eversione dell'ordine democranco. In Bologma e Firerse. aprile 1981 e
successivamente "';

& carico del secando:

a) “delitto p. ¢ p. dagli arrt. 61 n. 2, 112 n. 1, 81 cpv, 368 Il comma c.p.; 10, 12 cpv
Legge 6 febbraio 1980 n. 15 perché. con piin azioni esecutive di um identico disegno
criminoso, al fine di commenere il defitto di cur al capo che segue e con finalir di
=versione dell ‘ordinamento costituzionale, in concorso con | fungzionari dell [ifficio
Cantroflo e Sicurezza del SISMJ. generale Pietro Musumeci, colonnello Giuszppe
Belfonte e con | dottor Francesco Paztenza ed il maesiro venerahile defla loggia P2
Licio Gelli. illegaimente detenevo & portava in pubblico ove vi era un comcarsa di
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persone, un mitra MAB con jl pumero di. matricola abraso, da rienersi arma .

“elandesting, nonché due carieators di ci imo da‘'guarant colpi-avuoto £ Lalro canco

cosm venti cartucce: un fueile culomatico da coceia cal 12 con canna $28ala € numero
Ji matricola abraso, anche questa arma clandesiing comenente nel serbatoio quatiro
carmiece: mmerc sei cartucce calibre 12 in involucro separalo; mumero oilo
contenitori costiteili da lattine per conserve alimentari, ‘contenenti quantiia variabiie
wa i 6 ed i 7 ettogrammi di sostanza esplosiva del tipo gelatinato é pulverulenio,
analoga a quella wiilizsma nell’agosto precedente per I'ottentato alla siazione di
Bologna, i innescati con capsule detonanti in alluminio, wonché con micce a lenia
combustiane; il mitra ed il fucile avendo peraliro riceviio modifiche per agevolarne il
porto ed aumentarne le potenzialits d'offesa In Roma, Taranto e Bologna fino al J3
gennaio 1981;

b) delitto p.e.p. artt. 1 legge 6 febbraio 1980 m. 15, 112 n. 1 ¢ 368 Il comma , 61 n 2 €
81 cpv. C.P. perché, con ptii azioni esecutive di un medesimo disegnc criminoso, in
concorso con le persone di cwi sopra. con finalita & eversione dell'ordine
costinerioncle ed al fine altresi di assicurare la impunita agli autori della strage del 2
agoste ed in particolare ai componenti della sua stessa banda armata denomimaia NAR,
ra cut Valerio Fioravanri, Francesca Mambro ed altri, incolpava faisamente | citiadini
stranieri Martin Dimitris, di nazionalita tedesca ¢ Raphael Legrand, di nezicnalita
francese, di essere gli autori dell‘attentato alla staxione di Bologna del 2 agosto 1980 ¢
della collocarione della valigia contenente analogo esplostvo sul treno Taranto.Milano.
nonché degli attemiati alle Sinagoga di Parigi e dell'Octoberfest di Monaco. In Roma.
Tareowto ¢ Bologna, fino al 13 gennaio 1981".

La semenza d'appello, in parziale riforma della sentenza di primo grado, confermata in
parti che non rilevano in questo gudizio, ha ritenuto, nella parte motiva, la oullitd
dell’ordinanza di rinvio a giudizio e di tutt gli atti conseguenti, emanati in regime di
prorogatio del codice di procedura sbrogato, perché resi al di fuor dei casi consentiti
dall'articolo 242 delle disposizioni di coordinamento ¢ transitorie del codice attuaimente
in vigore, ma ha ravvisato gli estremi per l'applicazione dell’articolo 152 di detto
codice, corrispondente all'articolo 129 del codice in vigore, copcernente I'obbligo di
immediata declaratoria di determinate cause di aon punibilitd, Per I’effetto, omessa ogni
proouncia sulla ritenuta nullitid, ha assolto Mannucci Benincasa Federigo e Carminati
Massimo dai reati di calunnia loro rispettivamente ascritti perché il fatto non sussiste ¢
dichiarato non doversi procedere contro il Carminati in ordine al delitto di detenzione e
porto di armi clandestine. escluse le aggravanti contestate. perché estinto per intervenuta
prescnzione.

Contro questa sentenza propongono ricorso il procuratare generale presso la corte
d’appello di Bologna nei confronti del solo Mannucci, le parti civili Paclo e Marco
Bolognesi nei confronti di entrambi, con riferimento, per il Carminati, al solo reato di
calunmia, |'Avvocaturs dello Stato, nell'imeresse della Presidenza del Consiglio dei
Ministri ¢ del Ministero dell'Interno. nei confronti di entrambi gli imputati e con
riferimento, quanto al Carminari, al solo reato di calunnia.

Il procuratore geaerale deduce due motivi:
U la violazione di legge relativamente all'articolo 242, comma 1 lettera ) delle
disposizione di attuazione del codice di procedura penale;
2. la manifesta illogicita della motivazione in ordine all'assoluzione di Federigo
Mannucci Benincasa dall’ imputazione di calunnia.
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1. |la cGarenza. contraddittorietd da‘ﬂhmnﬁ.ﬂd!imﬂom in, relazione
ali'imputazione di calunnia ascitta a Federigo Mannucei Benincasa & i
particolare, in ordine alla presunta insussistenzs dell’elemento oggettivo del
delitto, pvvero della “allcgazione di mendzci elementi di fatto” su cui fondare,
ex art. 358 cp., la incolpazione del caluaniato ed in ordine alla “falsita
dell’accusa” mossa nei confronti di un soggeno “innocente™.

5 Iinosservanza /o I'erronea applicazione delle lesge penale in relazione
all’ imputazione di calunnia in danno di Martia Dimitris ¢ Raphael Legrand
amulMammaCmmu. in panmm:pﬁ:mmmmndmme

mudinmesimulaziamaunimdelwmdddhmmdelmatDeche
l‘inm!paﬂm:ﬂuhmnﬁﬁmMMu&Iﬂmﬁuﬁﬁm
dell’amministrazione della giustizia, I' Amministrazions stessa;

Pinasservanza e la conseguente violazione di legge per avers la Corte d'Assise
d'Appello dichiarato in motivazione la nullitd dell'impugnata decisione per
incompetenza funzionale del Giudice istruttore ex art. 242 delle disposiziont d
attuaxione del codice in vigore.

L' Avvocatura dello Stato, 2 sua volta:

i la oullita della sentenza per violazione ed inosservanza dell’articolo 242 delle
disposizioni di attuazione al codice di procedura penale in vigore,

3 in via subordinata risperto al precedente, la violazione ed erronea applicazione
deil"articolo 152 del codice di procedura penale abrogaio, con riferimento alla
violazione ed erronea applicazione dell’articolo 368 del codice penale, sia net
confronti del Mannucei che del Carminati. Nei confronti di quest’ultimo, inoltre,
assume |'esistenzz. di fatto, di un'imputazione ben pits ampia (e sulla quale vi
sarcbbe state completo ed esaustivo contradditorio nelle fasi precedenn) di
quanto non risulti dal tenore letterale del capo di imputazione, solo
apparentemente limitato alle false accuse =ivolte 4! Dimitris ed al Legrad.

Il difensore della parte civile Comune di Bologna, non ricorrente cOOUO la sentenz2
d'anpelle, ha presentato memoria a sosiegro dei motivi presentati dai ricorrenti, Non £
pervenuro il ricorso presentato, secondo quanto risuita dall'annotazione del cancelliers
in calce alla semtenza di secondo grado, dall’imputato Mannucei, evidentemenis per
I'inammissibilita dichiarata dal giudice a guo.

Lid

Ritenuto in diritto
| Va premesso innanzitutto che la Cone d" Assise d' Appello di Bologna, pur essendosi
espressa a favore della nullitd dell’ordinanza di rinvio 2 gindizic e di turti gli ami
consesuenti, nel presupposto che non ricOITessero, nella specie, le condizioni per
I"epplicazione deil'articolo 242 c.p.p. delle digposizioni di coordinamentd & transitorie
del codice di procedura entrato in vigore il 24 otobre 1989, nel dispositivo ha evitato
ogni pronuncia in questo senso ed ha giudicato facendo applicazione dell"articolo 152
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1| difensare delle parti civili Paolo Bolognes: & Marco Belognesi deduce

| fa carenzs. contradditodeti o’ illosiciti-della ynotivaziose in, relazione
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all'imputazione di calunnia ascritta a Federigo Mafinucsi Benincasa e, in’

particolare, in ordine alla presunia insussistenza dell'elemenio oggetiive del
éelinto, ovvero della “allegazione di mendaci elementi di fato” su cui fondare,
ex ar. 368 cp. la incolpazions del calunniato & in ordine alla “falsua
dell' accusa” maossa nei confronti di un soggetto “innocente™:

9 l'inossevanza elo Ierronea applicazione della legge penale io relazione
all’imputazions di calunnia in danpo di Martin Dimitris e Raphas! legrand
ascritta 2 Massimo Carminati, in particolare per avers omesso di considerare dae
elementi costitutivi della fattispecie, ovvero che Fincolpazione ¢ avvenua
mediante simulazione a carico del Legrand delle tracce del reatc e che
I'incolparione falsa ha condizionato, mediants affesa 2l bene giundice
dell’ amministrazione della giustizia, I' Amministazione stessa,

[inesservanza e ia conseguente violazione di legge per avere la Conte d' Assise
d'Appello dichiarato in motivazione la nuilita dell'impugnata decisione per
incompetenza finzionale del Giudice istutore =x art 242 delle disposizion: ¢!
atmazione del codice in vigore

L’ Avvocaturz delle Stato, 2 sua volta:

| la nullia della sentenza per violazione ed inosservanza dell'articolo 242 delle
disposizioni di attuazione al codice di procedura penaie in vigore;

in via suberdinata rispetio al precedente, la violazione ed crropea applicazione
dell’articolo 152 del codice di procedura penale abrogato, con rifenimento alla
violaziome =d errcnea applicazione dell’articolo 368 del codice penale, sia n&
confront de! Mannuesi che del Carminati. Nei confronti di quest'ultimo, inoltre,
assume |'esistenza di fatto, di un'imputazione ben pil ampiz (¢ sulla quale vi
sarebbe stato complete ed esaustivo contradditorio nelie fasi precedenti) di
quanto aon risultt dal tenore letterale del capo di imputazions. SO
apparentemente limitato alle false accuse rivoite al Dimrnis ed al Legrad.

el

[ ]

il difensore della parte civile Comune di Bologna, non ricorrente cOOUD iz sentenza
d'appello, ha presentato memoria 2 sostegno dei motivi presentati dai ricorrend. Nen €
pervenuto il ricorso presentato, secondo quanto risulta dall’annotazione del cancelliers
in calee alla semtenza di secondo grado, dail’imputate Manmucel, evidemtemenic pef
I'inammissibilita dichiarata dal giudice a guo.

Ritenute in diritto

| Va premesso innanzitutta che la Corte d'Assise &' Appelio di Bologra, pus essendosi
espressa 2 favore della nullita dell'ordinanza di rinvio a giudizio e di rumi gli atti
consesuenti, nel presupposto che nan ricorressero, mella specie, lo condizioni per
I'applicazione dell'articole 242 c.p.p. delle disposizioni di coordinamento e transitorie
dei codice di procedura entrato in vigore il 24 omobre 1$89, nel dispositivo hha evitaio
ogni pronuncia in questo senso ed ha giudicato facendo applicazione celi’articoic 152
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del codice di rita abrogato ¢ delie 2lre norme pra:.:edumh di qu:l codice, mcun*"u i
quale si. mlgeamhn guesto giudizio. . e . L ! ; 3
La circostanza assume innanzituito rﬂmvn a prnr;:nmu dt:li t&nm 3rava..-1:e mﬂ: parti
civili di notficare alle aitre parti processuali, nel termine previstc a pena i decadenzz
dail’aricalo 202 cp p. abrogato, ia prepria dichiarazione di gravame, accompagnaic
dail’onere di fornire la prova deli'avveruto adempimems. Tranasi di onere progaiono
che incombe sulla parte stessa, come ha statuito questa Corte regolatrice con le sentenze
n. 2680 del 28 marzo 1981 & n. 7238 del 26 marzo 1981, la quale ultima recita: Qualora
dagli atti processuali rmsulti in modo non equivoco che la dichiarazione  di
impugnazione della partz civile sia stota formulala nelle forme e nei termini di rito
aveamti al competente cancelliere e sia slata norificata el PM.. ma menchi del mitro la
prova che tale dichiarazione sia stala, entro il wrmine tassativo di ore giorni, notijicata
all'mputato, sussiste la causa di inammissibifita della impugnazione specificamente
indicata all'art. 207 primo comma Cod Proc. Pen. com la dizione "noen sono state
eseguite le nofificazioni stabilite a pena di decadenza®,

I principio € da condividersi senza esitazioni, essendo ovvio che la prova
dell’adempimento & urn cnere non pud che gravare su colui cui I"onere stesso incombe.
Va dichiarato, percid, inammissibile il ricorso dell’ Avvocatura dello Stats, perche
["Avvocatura medesima, noo presentatasi in udienza, nom ha foraito la prova
dall’avvenuta notifica d=l ricarso, nai termini indicati dall’ar. 202 gia citato, alle altre
parti processuzli In tal senso va sciolta la riserva comiemuta nell’ordinanza
dibarimentale emessa a questo proposito.

2. La parte civile Paolo Bolognesi (per I'altra parte civile, Marco Bologresi, non vi €
siarz presentazione in giudizic e non sono state rassegnate conclusiont) ha fornito la
prova degli adempimenti procedurali nei termini gid puntealizzeti neil’ordinanze
dibattimentale, ma nei suoi confronti va dichiaratz 1'inammigsibilita del ricorso per
mancanza di interesse, secondo quanto previsto dall’art. 206 del codice di procedura
abrogato. L'interesse, secondo la costante giurisprudenza elaborata nella vigenza ce!
codice di procadura penale abrogato, deve agzers dirento od immediaie. Valga, per tune
Cass., sez 1, [0/03/1986 - 08/04/1986, n. 01288, che, tra I'alwo, recita: “Per properre
un mezzo di impugnasions é necessarie avervi interesse il guole deve essere artuale,
ossia  esistente al momemo della decisione e concreto, non essendp.  infairi
corfigurabiie e soddisfacente, a tal fine, la asratia pretesa di una feorica esatieza
della decisiome™ . Nella specie, non & ipotizzabile, al di 12 d'un interesse morzle ad una
sentenze “gitis@”, alcun diretro interessa. guridicamente tutelabile, nei confront di due
imputari di un delimo di calunnia ai danni di terze jersone, che non hanno aicun
rapperto dotato di giuridica rilevanza, af fini risarciton, con una o piu delle vittime dela
siraze.

32 Resta i ricorso del Procuratore Generale, propostc solo avverso il capo dsila
sentenza concernente Federico Manucci Benincasa, a lui rinialmente nodficato in
termuns, con l'avvertenza che il giudizio di legimimita su entrambi i motivi di ricorso va
condotto secondo i criteri stabiliti dall'art. 524 del codice di procedura abrogato.

CerEamcnte & nel giusto il procuratore generale gquando afferma la piena a.p:-hn:abmta
deil’articolo 242 disp att ¢ pp. vigente, con riferimento alla lettera ¢). Senza che sia
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qui necessario ripervorrere il momentato ey, celle indagini seguite alie due gravissime
* suagi indicate’ B, premesse, " fifidls” chiarimente dalla “semenza impugfata che i
procedimento a carico di Manucei Benincasa costituisce {a prosecuzione di artivie di
indagine coeve a successive alla conclusione delle shre isturtoce. Queste, ormai
oncluse con gjudizi definitivi di condanna, avevano a loro voita generato altre
strutiofie  denominate "ois", nel cui ambiro SonO stae disposte runion;

ipotesi di efficacia espansiva delle indagini iniziate col vecchio riro, sulla quale si ¢ pii
voite soffermata Iz gurisprudenza 4; quesia Corte, tra le altre con la promumece citate dal

3b Quanto al secondo metive, 1z lemura del documento anonime formaro su ispirazione

€ per ordine gerarchico daj ) cel, contenente gli slement: di fatto da cui discende
l'imputazione 3 suo fance, ¢€ stata condorta dalla corte di Bologne con un jrer
motivazionale esente da vizi logici e con efficace disam: 2, analiticamente orieatara 2

clascun elemeanto della triplice accusa rivolea a) Gelli:

a) di essere autors dj decine e decine di smicid, tra cui queilo in darno di Silvang
Fedi:

V) di potarsi adomirace una sua responsabilita el decaseg d; Margzico Ducessch:.
riccliegaro alla caysale deila morte di Silvano Fedi;

¢) di essersi reso responsabile di pig stragl. tra cui quells alla siazioce di Bologna
def 2 agosto 1980

dell'incalpare € 08, in sostanza Iz consapevolezza della falsies deil'accusa.

Lz civerss lettura che ne da il procuratare ricomrente potrebbe, af piv, dimostrare che
I"imterpretazions de documento lascia spazio ad iporesi alternative, da esprime=si in
forma dubitativa, ma non che Iinterpretazione (ornita dalia Certe sia insufficiante o
togica. Si trawa di una critica riferita, SOPrAUNIO, all’asserita contraddittoriets della
TICOSTUZIONe Cperan in sentenza che sarehe in conirasto con nrtta la storia poiitica di

Licio Gelli. Si versa, pecs, ceme appare evidente. in slementi vaiutativi di puro farg. ~
ie. per di pit, ammetiong INterpretazion: diverse, ture 'ogicamente sostenibili o quing: / ’;
- Propno perché tali — inidones ¢ fondarvi un giudizie Frocessualmanie certo della ___.{ i
s
¢ 0

u
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consapevciezza, da pare deil'ageme, deil'innocenza delln persona accusata. Il ,
Giscrimine della scelm nen & grmidics.’ ma storico-poliicotsociclegica e pertanto " [. <.
estraneo al giudizio di legittimita ¢ non idone2 per una cassazione della semenza.

Ma vi & di pits La lernura del ricorse non consente di arribuire la critica di iliogicira
il'une piutosto che ali'altro desli argomenti che la Core di merito ha invece
sviluppato con specifico riferimente aile tre accuse rivolte a2l Geili. Si versa, quiedi, ia
un'ipotesi di critica generica, per Ja cui comprensione ec attripuibiiita ali'uno ¢ ali’ale
dei farti costituenti I'accusa e all'uno ¢ all'aitro degli argomenti ufiliz=as in sentenza,
cecorce Sire costante riferimente, con autenomo pracedimento logico, 207 erUDCiato el
motivi, a ciascunio dei capi deila sentenza. Valga, per ntt, la critica di illogicita riferita
al deoissaggio, col richiame alle sentenze di condanna per calunaia a canco del
mmmmmmmwmmmu&&mucﬁn
pare niferibile all’accusa contro Gelli di cui alla lettera ¢) dell"anonimo fatto redigere dal
Mannucei laddove la sentenza spiega con chiarezza che l'accusa al Gelli non poeva
considerarsi consapevolmente faisa, proprio grazie alle condanne che, per aitri fami
inseribili neila strategia dei depistaggio. il Gelli ha subito.

T ancora, §i consideri la critica alla frammentarietd nelia cizazione del documento
anonimo, che & invece citato con precisione in tuttl i punti che rilevano. Analogamente,
completa & immune da viz logici zella seatenza oggetto di ricorso, & ["analiei
concernante "omicidic Ducceschi. col richiamo alle indagini ed ai dubbi che si
affacciarano fin nell'immediatszze dei fatti, idonsi a lambire anche il Gelli, e con la
dimostraziope che nessun elemento. sul piano giuridico, pu¢ essere addome per
affermare o negare la partecipazicne del Gelli. Ed & quanto basta per escludere, quamio
meno, la prova delia consapevolezze dell’innacenza in chi le ha accusate.

Resta |'accusa a proposico dell'omicidio Fedi, in relazione al quale, peralte, gi
argomenti addotti in semzenza per dimostrare | dubbi ed | sospetti a proposito dei
coinvolgimento de! Gelli come “doppicgicenista” sone del fuzo logici e, 2 soZFone ¢
una qualche “debolezza” o ferzatura concstruale, ne seffrono nell'identico senso in cui
ne soffrono gli arzomenti cel ricorrente, ¢ cioé quelia di dover face riferiments 2 2id
dcordati elementi extragiuridici che, come tali, assumoro qui valore di mero &m0 e
sono, per di pil siccome riferibili alla dcostuzione starica-politico-socicicgica di un
seriodo molto travagliato deila steda dei Paese, suscettibili di interprataziont diverse.

1l ricorso del procuratore generale, pertanto. va respinto SO0 il dupiice profilo deila
infondatezza & della genericitd

P.QM,

la Corte di Cassazione. sezione prima penale. dichiara inammissibili i ricorsi delle partd
~iviii che condanna. in solido, al pagamento delle spese processuali 4 2l nasamento
della somma di suro 260 ciascuno 1ila Cassa delle Ammende.

Diosena il ricarso del procuratore generale.
Cesi deciso in Roma, addi 30 gennaio 2003
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